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Таким образом, компиляция «Козмы Презвитера от слова его, еже на 
еретикы» не является прямым источником по истории новгородско-
московской ереси; идеологическая направленность компиляции выясняется 
из сравнения обличаемых в ней взглядов со вполне конкретными взгля­
дами новгородских еретиков конца X V в.: 1) отрицание боговоплощения 
и троицы; 2) отрицание иконопочитания и других внешних обрядов; 
3) отрицание церковной иерархии.37 Известное сходство наблюдается и 
в аргументации еретиков: и богомилы, и новгородские еретики одинаково 
считали поклонение иконам, кресту и мощам идолопоклонством, а прича­
стие, литургию и церковные саны — уделом человеческого предания, а не 
божественного откровения. В компиляции сохранены и даже усилены вы­
пады против лицемерия и двурушничества еретиков. Целую теорию о ли­
цемерии и двурушничестве еретиков строил и архиепископ Геннадий, ее 
развивал Иосиф Волоцкий в «Сказании о новоявившейся ереси» и в по­
следних Словах пространной редакции «Просветителя».38 

Если совпадения между некоторыми взглядами богомилов и новгород­
ских еретиков действительно имели место, то как случилось, что эти совпа­
дения остались незамеченными для современников? В этой связи нам 
представляется небезынтересным обратиться к первоначальной характери­
стике ереси как «месалианства», данной ее обличителями. 

Архиепископ Новгородский Геннадий определяет вновь открытую 
ересь, во-первых, как «маркианство» и «арианство» (ересь Маркелла, 
епископа Анкирского, и ересь Ария отрицали Троицу) и, во-вторых, как 
«месалианство» («месалиане», или «евхиты», отрицали всю церковную 
обрядность)—термин, которым обличительная литература обычно назы­
вала ересь богомилов.39 Определение ереси как «месалианской» находим 
и в раннем «Сказании о ереси наугородсте, како случися о ней уразу-
мети»: «В лета благочестиваго и христолюбиваго великаго князя Ивана 
Васильевича всея Руси, Геннадию архиепископу правящу престол великие 
соборные церкви святые Софии Премудрости (Божия и) святыя живона-
чальные Троица Великаго Новаграда и Пъскова, во еже обрете еретики 
месали (ан) екая мудрьствующе да и жидовскую ересь держащих».40 

Эти «ярлыки», которые Геннадий поспешил приклеить еретикам, 
едва ли могут помочь нам в определении существа ереси.41 С самого на­
чала борьбы с ересью еретикам был приклеен еще один «ярлык», ставший 
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